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CariTuLO 1. EsBozo pE AMLO

Conocia Andrés Manuel Lopez Obrador alguna mafiana de sep-
tiembre de 1996. Nos invité a desayunar el ingeniero Cuauhtémoc
Cardenas, cerca de su departamento en Polanco. Habia conocido
a Cdrdenas unos meses antes, pero lo que al parecer lo motivé a
invitarme fue la apariciéon de Para reconstruir México, un libro
que me publicé Océano a mediados de 1996 y que la izquierda
recibié muy bien. El propédsito del desayuno era que Cardenas
me presentara al nuevo presidente del Partido de la Revolucién
Democratica (PRD) y me solicitara apoyarlo como asesor econé-
mico dela presidencia del partido. Andrés Manuel trafa un ejem-
plar subrayado. Acepté con gusto. El desayuno terminé rdpido:
Lépez Obrador debia ir a Los Pinos a saludar a Ernesto Zedillo
en su nueva posicién, momento que aprovechd para exigirle que
cambiara el k<modelo econédmico». Zedillo, con sorna, le contestd
que podria considerarlo si acaso el PRD tenia una alternativa.
Iba ya de regreso a mi oficina cuando recibi la llamada de
Lopez Obrador; me narré estos hechos y pregunt si era po-
sible construir ese modelo econémico alternativo. Cuando le
respondi que si, afirmé que convocaria a los economistas del
PRD para que, junto con ellos, disefidramos dicho proyecto.
Ala primera reunién asistieron muchos miembros del PrD,

con mds 0 menos conocimiento en economia, que posterior-
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mente abandonaron las reuniones poco a poco. Llegué con mi
laptop (entonces una herramienta poco comun), enla que podria
analizar escenarios fiscales para diferentes opciones de politica,
algo que no era muy cercano alas discusiones tradicionales sobre
esos temas en la izquierda. Algunas sesiones después invité a
un amigo cercano, destacado economista, quien me acompaiid
durante todo este proceso.

Una tarde, cuando las discusiones parecian empantanadas,
Lépez Obrador nos reuni y declaré: <El presidente del PrRD soy yo,
y el modelo econémico es el que propone Macario. Ustedes pueden
tener opiniones personales al respecto, pero la opinién del partido
esla del presidente, que soy yo». Quedé muy sorprendido por esa
declaracién; me parecié muy autoritaria y pensé que, si bien en ese
momento su actitud me resultaba favorable, seria igual de sencillo
que en otra ocasion cayese del lado contrario. Sin embargo, ya es-
tdbamos ala mitad del proceso electoral de 1997 y no era momento
deretirarse, de forma que segui colaborando con Lépez Obrador
el resto del afio.

El «Programa para el desarrollo econémico con justicia social,
1998-2000» se publicé en febrero de 1997; lo firmaron por el PRD
Jorge Calderén, Sadl Escobar, Rosa Albina Garavito, Rail Livas (1),
Andrés Manuel Lépez Obrador, José Luis Manzo, Ifigenia Marti-
nez y Mario Zepeda. Como asesores externos, mi amigo y yo. E1
documento sirvié como propuesta en la campaiia de ese afio, que
resulté en un triunfo espectacular del PRD: no solo logré obtener una
cuarta parte de la Cimara de Diputados, sino también la jefatura
de Gobierno del Distrito Federal, en la candidatura de C4rdenas.

A inicios de diciembre el ingeniero Cardenas me buscé para
ofrecerme el puesto de coordinador general de Planeacién y
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Desarrollo del Gobierno del Distrito Federal, lo cual era un gran
honor. Acepté con gusto y avisé al PRD que dejaba de colaborar
con ellos a partir de ese mes. Es decir, mi relacién directa con
Lopez Obrador durd tal vez 14 o 15 meses.

Meses después el ingeniero Cardenas nos cité a desayunar
cierto sdbado en la casa de su padre, el general Cérdenas, en
las Lomas, para que diversos funcionarios del Gobierno se re-
unieran con el presidente del partido. Durante ese desayuno,
Lépez Obrador intent6 convencer a Cardenas de promover
una pension para adultos mayores (que él mismo implementaria
en su gobierno afios después). La propuesta no fue respaldada
por los responsables de las finanzas, ni por el encargado de
Planeacién. Aunque tenfa muchas virtudes politicas, era evi-
dente que complicaria las cuentas del Gobierno de la ciudad.
Conviene recordar que en ese entonces el D.F. no tenia control
de su deuda, misma que debia ser aprobada por el Gobierno
federal, y una medida como la que proponia Lépez Obrador
seguramente tendria consecuencias negativas.

De hecho, algo asi ocurrié. Cuando Lépez Obrador, como
presidente del PRD, se negd a respaldar la transformacién del
Fobaproa en el Instituto para la Proteccién al Ahorro Bancario
(1paB), el Gobierno de Zedillo tomé venganza en contra de la
ciudad. La deuda por 5 ooo millones de pesos que el Gobier-
no del D.F. solicitaba para el ejercicio de 1999 no se aprobd,
y solo se asignaron 1 7oo millones. Los ajustes que tuvieron
que hacerse redujeron mucho las posibilidades de Cdrdenas
rumbo a la eleccién de 2000, y con ello tuvo que ceder el es-
pacio competitivo a Vicente Fox, que a la postre se alzaria

con la victoria.
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Recuerdo haberme reunido alguna vez con el ingeniero
Cardenas a finales de 1998 y hablar acerca del enfrentamiento de
Lépez Obrador con Porfirio Muiioz Ledo; este tltimo sacaria la
peor parte, razén por la cual se retiraria del PRD y buscaria asilo
en el foxismo poco después. Si mis recuerdos son correctos, le
comenté al ingeniero que me preocupaba que, asi como habia
destruido a Porfirio, Andrés iria luego por él. La respuesta fue
el enojo de Cardenas conmigo.

Ya en 1999 Lépez Obrador me invité un café en el Sanborns
de San Angel, que ya no existe. Esa noche me coment$ que es-
taba pensando en participar como candidato para la jefatura de
Gobierno del afio 2000 y queria saber mi opinién. Le comenté
que me parecia que no cumplia con el requisito de residencia;
ademds le recordé que él habia afirmado ser un lider social, y
que al terminar su periodo enla presidencia del PRD se regresa-
ria a Tabasco. Cerré la platica diciendo: «Regrésate a Tabasco,
Andrés». Me volvi6 a buscar unos meses después, con el mismo
resultado. Ya por tercera ocasién me cité en las oficinas de Car-
denas enla Roma, sede de la Fundacién parala Democracia. En
esa ocasién asisti acompafiado por mi amigo, el mismo que me
habia ayudado durantela planeacién del programa econémico
del PRD en 1996 y quien también participé como asesor durante
el gobierno de Cardenas, adscrito a mi oficina. Alllegar, le dije:
«Andrés, yo no quiero trabajar contigo. Pero me acomparia mi
amigo, excelente economista, gente honesta, que ademads si
quiere trabajar contigo. Andrés Manuel Lépez Obrador, Carlos
Urzua, los dejo para que platiquen».

No he vuelto a ver a Lépez Obrador desde ese dia.
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Lépez Obrador compitié en la eleccién de 2000 por la jefatura
de Gobierno del Distrito Federal, aunque no cumplia con el
requisito de residencia. Frente al riesgo de que se victimizara,
se le permitié participar.

Gand por un puiiado de votos que pudieron haberse impug-
nado, considerando que el Partido Accién Nacional (pAN) habia
obtenido un mayor niimero de votos en las elecciones legislati-
vas de la misma entidad. Sin embargo, Santiago Creel, el candi-
dato derrotado, fue convocado por Vicente Fox a la Secretaria
de Gobernacién; prefirieron olvidarse de la impugnacién para
evitar un conflicto poselectoral como el que se habia vivido en
Tabasco unos afios antes, cuando Lépez Obrador habia perdido.

El gobierno de Lopez Obrador en la capital del pais fue bas-
tante mediano, pero tuvo dos grandes aciertos. Por un lado, la
pension para los adultos mayores que habia propuesto a Cardenas
sin éxito; por otro, una conferencia de prensa todos los dias a las
seis de la mafiana. Con ella podia imponer la agenda mediatica,
en especial debido a su muy buena relacién con los periodistas
dela «fuente», que cuid6 con esmero. Para financiar la pension,
el Gobierno de la ciudad entré en un periodo de austeridad que
impidié hacer cualquier otra cosa, hasta que, en una entrevista
radiofénica con José Gutiérrez Vivé (el noticiero mas escucha-
do), se le ocurrié decir que haria un segundo piso al Periférico
cuando este lo increpé acerca de los problemas de trafico. No era
un proyecto del Gobierno, ni lo habia platicado con nadie; se le
ocurrié ahi, y cuando su secretario de obras fue entrevistado al
respecto, no tenia la menor idea de la noticia. De hecho, se negd
a hacerse cargo de ese proyecto, que tomé entonces la secretaria
de Medio Ambiente de la ciudad, Claudia Sheinbaum.
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Financiar esa obra exigié un mayor esfuerzo en las finanzas
publicas de la ciudad, las cuales poco a poco fueron perdiendo
margen para llevar a cabo mantenimiento en infraestructura y
mobiliario urbanos, en el sistema de transporte e incluso en agua
y drenaje. Para ilustrar lo ocurrido durante el gobierno de Lépez
Obrador y el impacto de sus decisiones, la figura 1 muestra el
gasto corriente del Gobierno del D.F. (ahora Ciudad de México)
entre 1998y 2008. Observe la contraccion en el gasto de operacién
dela ciudad entre 2000 (dltimo afio de Cirdenas, en realidad de
Rosario Robles) y 2005, el afio en que Lépez Obrador dejé el cargo
(en 2006 el jefe de Gobierno fue Alejandro Encinas). Primero se
detiene el crecimiento, luego se reduce (en 2003), y al final de la
administracién de AMLO es casi igual al inicio, lo que implica una
contraccién, en términos reales, de 17%. En cambio, las transfe-
rencias tuvieron un incremento real de 35% en ese mismo perio-
do. El Gobierno dejé de hacer su trabajo para repartir recursos.

FIGURA 1. Inversién y gasto en delegacién y «sector paraestatal»
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Fuente: Con datos del Inegi.
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Eso era precisamente lo que nos preocupaba cuando Lépez
Obrador propuso la medida al Gobierno de Cardenas: que los
regalos y dddivas, muy utiles para ganar elecciones, terminaran
comiéndose el presupuesto de la ciudad, provocando proble-
mas mayores. Asi ocurrid, como lo muestra la figura 2. En ella
aparecen las transferencias, medidas como proporcién del gasto
total del Gobierno dela ciudad. De una proporcién promedio
de 20% en el gobierno de Cérdenas, al cierre de AMLO habia
llegado ya a 27%, y superd el 30% del gasto para 2010. Se reduce
a partir de entonces porque ya no habia cémo mantener ese
nivel, pero también porque desde 2007 el Gobierno federal
inici6 el programa «7o y mis», que poco a poco se encargd de
cubrir al Gobierno de la ciudad.

Pero no fueron solo las pensiones, sino también la cons-
truccién del segundo piso que ya comentamos. Aunque la
informacién al respecto permanecié oculta por 12 afios y es

FIGURA 2. Inversién y gasto en delegacidn y «sector paraestatal»
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confuso lo que existe, creo que se puede deducir de la figura 3.
En ella aparece el gasto en inversion (las lineas de abajo), y el
gasto en delegaciones y en el «sector paraestatal». Incluyo en
la grafica el gasto delegacional porque creo que es la referencia
para identificar un exceso de gasto en el «sector paraestatal»
que no tiene explicaciéon. Es muy notorio cémo se separan
ambas lineas entre 2002 y 2005, que es justo el periodo en que
se construye el segundo piso. Esa diferencia equivale a 12000
millones de pesos.

FI1GURA 3. Inversidn y gasto en delegacién y «sector paraestatal»
25
20 . .
15

10

Miles de millones de pesos

Administracién AMLO

1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
- - Bienes muebles, inmuebles e intangibles e Sector paraestatal
Fuente: Con datos del Inegi. ~ = Inversién piblica Delegaciones (informes trimestrales)

En suma, me parece que las tres acciones por las que se re-
cuerda el gobierno de Lopez Obrador en la Ciudad de México
(el segundo piso del Periférico, las pensiones a adultos mayores
y las conferencias de prensa matutinas) son claramente dirigidas

a posicionarlo rumbo a la eleccion de 2006. Fueron exitosas en
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cierta medida, aunque las primeras dos hayan resultado muy
costosas para la ciudad y hubiese podido invertir ese dinero de
otra forma. No obstante, lo que de verdad puso a Lépez Obrador
en la competencia presidencial fue un evento inesperado que
le permiti6 jugar como victima: el «desafuero».

Es importante poner en contexto la situacién politica del
momento. El 1 de marzo de 2004 se difundié por televisién un
video del secretario de Finanzas del Gobierno de la Ciudad
jugando en un drea preferencial del casino mds importante de
Las Vegas. Dos dias después, los videos eran de su secretario
particular, René Bejarano, recibiendo bolsas de dinero en efec-
tivo. Después, surgié evidencia similar de otros colaboradores,
entre ellos Carlos Imaz, entonces esposo de Claudia Sheinbaum.

Lépez Obrador respondié acusando la existencia de un
complot en su contra, que fue la base sobre la cual pudo, dos
meses después, descalificar la acusaciéon que la Suprema Cor-
te de Justicia impulsé a través de la Procuraduria por el delito
de desacato a una orden suya. Este es el proceso conocido como
«el desafuero», mismo que Lépez Obrador logré convertir en
una gran victoria politica, asumiendo el papel de victima.

Le presento tres textos mios de esa época, para no contaminar
con lo que hoy sabemos sobre lo que ocurrié en aquel entonces.
El primero es «La vordgine», publicado en El Universal, el 22 de
febrero de 2005.

La cruzada de Lépez Obrador ya va llevandose consigo toda la
politica nacional. No sé si podemos atin identificar las aportacio-
nes que cada quien ha hecho a la locura colectiva. Ayer mismo

se publica un desplegado firmado por personalidades de la aca-
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demia, en donde se insiste en el riesgo, pero se toma partido. El
domingo pasado, Miguel Angel Granados Chapa, en su extensa
«Plaza Publica», insiste en el argumento que hace algtin tiempo
propuso Javier Quijano en Milenio que, en esencia, sostiene que
«si la sola imputacién de una falta tiene como consecuencia el
derrocamiento de un gobernante legitimamente electo e impedirle
que se postule para cualquier cargo de eleccion popular sin ser
juzgado, sin oportunidad de defensa alguna y con violacién delas
mds elementales garantias de un debido procesolegal, el desafuero
es un eufemismo que significa golpe de Estado».

Javier Quijano goza de fama como buen abogado, y el mismo
Granados Chapa, de esa formacion, acostumbra presentar muy
buenos argumentos en sus escritos. Sin embargo, no me es posi-
ble aceptar la idea del golpe de Estado. Me explico. El origen del
fuero para gobernantes es precisamente evitar el derrocamiento
de gobernantes electos con simples imputaciones. De no exis-
tir el fuero, Lépez Obrador ya habria sido consignado, y con él
casi todos los gobernadores y secretarios de Estado, amén de
las cdmaras en pleno. El fuero impide que un enemigo politico
simplemente impute una falta a un gobernante para sacarlo del
poder. Es necesario que esa imputacién tenga suficiente peso
juridico y politico para que el proceso legal, comtn a los demads
ciudadanos, pueda iniciar. El mecanismo con el que se determina
si el peso es suficiente 0 no es el juicio de procedencia, o desa-
fuero. Sin duda, es un mecanismo con un serio defecto: tiene un
sesgo politico muy marcado. Pero no hay otro procedimiento, al
menos por el momento.

Asi que, mds alld de lo espectacular del argumento de Qui-

jano, se trata de un sofisma. Si acaso, habria que irse al fondo
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del asunto y discutir si hay o no materia de discusién, cosa que
puede resolverse atendiendo al desplegado del Poder Judicial,
aparecido el 19 de mayo del 2004, en donde se aclara la secuencia
que llevé a la situacién en que nos encontramos, incluyendo el
amparo de los quejosos originales en contra de la Procuraduria
General de la Republica (PGR), por no proceder desde enero de
2002, hace ya tres afios.

Para ponerlo claro: es el Poder Judicial el que determina
que no se acaté una sentencia. Lo hace en enero de 2002, la PGr
no actda, y se inicia un proceso de amparo, que lleva hasta una
orden perentoria del 14 de abril de 2004, dando a la PGR veinte
dias hébiles para proceder. Asi que si hay fondo, y no parece que
la PGR tuviera salida.

Se puede sugerir, ya que no se sostienen los otros argumentos,
que no tiene sentido que sea el jefe de Gobierno en persona el su-
jeto dela accién, puesto que hubo varias autoridades intermedias
involucradas, desde el director de Servimet hasta el secretario de
Gobierno. La Revista nos dice ayer que una estrategia de salida a
la crisis politica era precisamente modificar el proceso de desa-
fuero dirigiéndolo a Ortiz Pinchetti, quien fue el secretario de
Gobierno en el periodo relevante. Lépez Obrador, en un desplante
mads politico que de principios, se negé al acuerdo.

Detrés de este proceso de desafuero estd la severa imperfec-
cién de nuestro Estado de derecho, al que no se puede apelar
porque al mismo tiempo que se lanza contra Lépez Obrador
un procedimiento posiblemente correcto, no se hace contra otros
politicos de otros partidos, como Estrada Cajigal en Morelos.
Estd también la muy evidente incapacidad del equipo juridico

del Distrito Federal, que durante tres afios perdié todas las ins-
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tancias. Y seguramente estd también un mar de mugre en el que
hay acusaciones que prosperan y otras que no. Y estdn las siem-
pre oportunas narraciones de comidas y reuniones en donde el
innombrable, o Diego, 0 Marta, o quien sea, han insistido en que
hay que detener a Andrés. Narraciones que nunca se pueden
documentar, que son solo decires.

La manera en que Lépez Obrador ha logrado aprovechar
este proceso es, sin duda, admirable. No le ha costado ain
nada, y le ha dado a cambio no solo popularidad y visibilidad,
sino que lo ha colocado en esa posiciéon de martir que es tan
util en la politica nacional. La polarizacién alrededor del tema
ha llevado a destacados columnistas y académicos a ponerse
de un lado del conflicto, ya en el camino electoral. No podrian
salir de ahi.

José Eustasio Rivera llamé vordgine a la forma en la que la
selva se tragaba la civilizacién. Una palabra inventada, que da
laidea del vértice del remolino, y ala vez de la verdura ahogando,
sofocando, aplastando. En eso estamos, en la vordgine que arrastra
consigo todolo que encuentra, que destruye porque para eso existe.

Ya no hay salida a la crisis. Aunque perdiese en las urnas,

icomo se le demostraria?

Un texto mds para El Universal, del 5 de abril de 2005.

Perder el fuero por no hacerle caso a un juez no debe ser nada
agradable. Se entiende, por eso, que Andrés insista en que se trata
de una conspiracién en su contra, porque aceptar que le ocurre
algo que ningtn otro gobernante ha permitido antes suena a

demasiada incompetencia, o a pura y simple soberbia.
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La inmensa oportunidad de escribir tiene también sus
costos. Uno de ellos es insistir en opiniones que no son po-
pulares, sobre todo entre los colegas. Por razones diversas, un
porcentaje muy elevado de opinadores ha decidido apoyar a
Andrés. Algunos porque sinceramente creen que él es un buen
lider; otros, porque estin decepcionados de Fox; unos mds, por-
que ven la posibilidad de encontrar negocios con su gobierno.
Hay de todo.

Cuando son tantos colegas con una opinién, se hace dificil
sostener lo contrario. Pero en la ciencia, como en el derecho, la
verdad no es cuestién de mayorias. En este caso, la evidencia con
que podemos contar, que es la presentada por el Poder Judicial,
es contundente. Contra los juicios y sentencias de los tribunales,
Andrés y su equipo no han presentado pruebas, sino alegatos.
Algunos apoyados por grandes abogados que, como todo ser
humano, pueden estar muy equivocados.

Todas las autoridades de este pafs han tenido que enfrentar
a los tribunales en algtiin momento. La inmensa mayoria han
acatado las resoluciones, aunque eso les haya costado politica-
mente. Es el caso de los cientos, o miles, de amparos con los que
se mantienen operando antros de mala muerte, taxis piratas, y
muchos otros personajes nefastos. Pero si hay un amparo, no se
puede hacer nada. Hay que respetar la resolucién y continuar el
proceso judicial, que puede tardar varios afios.

Cuando el caso de El Encino se hizo ptblico, hace ya un afio,
la gente de Andrés insisti6, durante meses, que era una farsa,
que la orden judicial de detener los trabajos se habia respetado.
Sin embargo, frente a la seccién instructora lo que se argumenté ya

no fue eso, sino que se acept que el trabajo en el predio continud,
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pero que el responsable no fue Andrés, sino algtin subordinado. Lo
mds frecuente es que se mencionara a José Agustin Ortiz Pinchetti
como el funcionario que falté alos tribunales porque Andrés no
firma, sino que deja a otros esa responsabilidad.

Pero el Poder Judicial no pidi6 castigo para Ortiz Pinchetti,
sino para Andrés. Asi que los diputados no tienen la posibilidad
de saber, con toda certeza, si uno, el otro o ambos son responsa-
bles. Eso deberd determinarlo un juez, y podra hacerlo gracias a
que Andrés perderi el fuero el jueves. Ese juez podrd confirmar
lo que sostiene el Gobierno del D.F.: que efectivamente no se
acaté la orden, pero que el responsable no puede ser el jefe de
Gobierno, porque él no firma. O tal vez el juez acabe sosteniendo
que, firme o no, el jefe de Gobierno es responsable porque solo
él toma decisiones, como todos sabemos.

Cémo utilice Andrés este proceso para sus fines electorales
es otro asunto. No creo que alguien dude de las grandes habili-
dades politicas de Lépez Obrador, pero falta ver qué tanto puede
aprovechar las circunstancias sin la cobertura de medios que
ha recibido durante cuatro afios. Sin las «mafianeras», los medios
regresardn a sus agendas propias, y el control que ejercié Andrés
durante cincuenta meses habrd terminado.

Esta es la verdadera amenaza del desafuero: sin los medios
de comunicacién, sin el presupuesto del D.F. utilizado politi-
camente, jqué queda de Andrés? ;Es en verdad el gran lider de
la «izquierda nacional»? ;O es simplemente un personaje muy
autoritario, carismdtico, que por azares del destino quedé en el
PRD, partido que estd perdido y necesita direccién?

El respaldo que Andrés ha conseguido en los medios forma

también parte de su gran habilidad politica. Como en los buenos
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tiempos del régimen de la Revolucion, logré el apoyo de periédicos
y radio mediante el uso discrecional del presupuesto de publicidad
de su Gobierno, e incluso de negociaciones mas amplias. Y junto
con algunos medios se han ido algunos editorialistas, a los que se
han sumado otros que por razones muy diversas, reitero, han deci-
dido apoyar a Andrés, sin hacer caso del Poder Judicial, del sentido
comun y de toda la evidencia que muestra que Andrés no es mas
que el Gltimo exponente del régimen de la Revolucién. O tal vez
me equivoco y es precisamente por eso, porque ven en él el regreso
a ese pasado tan denostado pero tan seguro, por lo que lo apoyan.

En momentos de amplia polarizacién, es muy dificil que las
razones tengan éxito. Es preferible irse al extremo, y dada nuestra
idiosincrasia, elegir el que aparentemente es el mds débil. Pero
me parece que la obligacion de quienes tenemos la fortuna de
escribir no es sumarse a la masa, sino ofrecer herramientas para
un mejor andlisis. Y si el Poder Judicial ha presentado su postura,
ipor qué insistir en el «complé»? Con tanta evidencia que tenemos
del desprecio que Andrés ha tenido siempre por la ley, jpor qué
apoyarlo?, jporque se ha autodesignado lider de los pobres? ;Por

qué se dejan engafiar tan facil?

Creo que la acusacién de la Corte por desacato y la amenaza
del desafuero marcan el inicio de la polarizacién politica en
México. Una gran cantidad de opinadores profesionales, tra-
dicionalmente «de izquierda», a quienes nunca habia gustado
mucho Vicente Fox, creyeron muy pronto la versioén de Lopez
Obrador. Para ellos todo esto era una conspiracién («complé»,
en el 1éxico de Lépez Obrador) para impedirle participar en la
eleccién de 2006. Otros tratamos de analizar el caso por sus
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propios méritos, algo que era posible porque la Corte habia
publicado las sentencias que llevaron ala acusacién. Sin embar-
go, la discusién publica no fue ficil, debido a que se concentré
en las interpretaciones que se tenian acerca de las motivaciones
politicas de los involucrados y no en los hechos legales.

Aungque escribi columnas como las que aqui incluyo, me
parece que el momento mds rispido para mi fue una discusién
con Sergio Aguayo en una emisién radiofénica dirigida por
Carlos Loret. El, como tantos otros, aseguraba que se trataba de
una conspiracion dirigida a impedir a Lépez Obrador participar
enla eleccién de 2006. Yo argumenté que eso no ocurriria, pues
aunque el delito de desacato existia, no habia penaenlaley, de
forma que perderia su puesto como jefe de Gobierno, pero no
sus derechos politicos. Por otra parte, me parecia muy claro que
Lépez Obrador efectivamente habia ignorado las 6rdenes de la
Corte. Eso mostraban los documentos.

La discusién fue acalorada y hubo un momento en que pensé
que se resolveria a golpes, pero por fortuna no fue asi. Enlo que
amirespecta, el producto de esa emisioén fue una invitacién para
participar en la seccién «En la opinién de...», que aparecia en el
noticiero de Joaquin Lopez Dériga en Canal 2. No fue Joaquin
quien me invitd, sino Leopoldo Gémez, vicepresidente de Noti-
cieros Televisa, quien se interes6 por mi participacién en radio.

El resultado del proceso es conocido. Se llevé a cabo
el «juicio politico» en la Cdmara de Diputados, el Partido
Revolucionario Institucional (Pr1) respaldé la acusacién y
se desaforé a Lépez Obrador. Pocas horas después el pro-
curador renuncid, el Gobierno desistié de la acusacién y
AMLO obtuvo un amplio triunfo medidtico: era la victima.





